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1-) Trata-se de Mandado de Seguranca
impetrado por associacdo de natureza civil gque representa os
interesses de empresas que exploram a atividade econdmica
ligada ao setor de refrigeracédo, ar condicionado, ventilacéo
e aquecimento, contra o Decreto Municipal n° 59.403, de 07 de
maio de 2020, que 'institui regime emergencial de restrigcdo
de circulacdo de veiculos no Municipio de Sdo Paulo por conta
da pandemia decorrente do coronavirus', editado pelo Prefeito

do Municipio de S&o Paulo.

Tece consideracdes de que seus associados
exercem atividades essenciais a vida, mediante manutencéao
preventiva e corretiva de produtos e pecas de equipamentos de
ventilacdo e ar condicionado, bem como de compartimentos
refrigerados em hospitais e necrotérios, gque podem correr o
risco de colapsar, ante a evidente necessidade durante o
surto pandémico. Aduz, nestes termos, que a essencialidade da
sua atividade esta expressa no Decreto Federal n°
10.282/2020, no seu artigo 3°, § 1°, inciso XLVII, o gue néo
foi ressalvado no Decreto Municipal objurgado, de modo que os
veiculos utilizados pelos técnicos ficam obstados de

circulacdo nos dias ndo coincidentes com o final da

respectiva placa (par ou impar).

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0015541-78.2020.8.26.0000 e cédigo 108E2CD5.
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Pede, ao fim e ao cabo, a concessdo de
antecipacdo de tutela em cardter cautelar para a ndo sujeicédo
ao rodizio ampliado no Municipio de Sdo Paulo (fls. 09, item

'a').

2-) Em primeiro lugar ¢é reconhecida a
legitimagdo ativa da impetrante nos termos da Sumula 629 do

S.T.F..

Pois bem. E fato mais que notério que a
pandemia do COVID-19 estéd impondo severissimas restrigdes
para a aglomeracdo de pessocas em espacos confinados, o que
tem levado a medidas extremas de isolamento social,
quarentenas de pessoas com sintomas suspeitos ou diagndstico
confirmado, bem como, a potencializacdo do trabalho em
sistema de 'home office', video-conferéncia e outros meios
tecnolégicos que permitam o fluxo de servigos sem o contato

humano.

Por outro lado, ¢é inegadvel que o Decreto
Estadual n°® 64.881/2020, que restou prorrogado, em terceira
vez, pelo de n® 64.967/2020 estabelece regime de 'quarentena'
no Estado de S&o Paulo, o que, a evidéncia, é medida mais
restritiva do que aquela almejada no artigo 2°, inciso II, da
Lei Federal n°® 13.979/2020 e artigo 3° da Portaria do
Ministério da Saude n°® 356/2020, eis que coloca em isolamento
social pessoas ndo contaminadas ou com indicios de suspeita.
Neste aspecto, segundo decisdo liminar em data recente do
Ministro Alexandre de Moraes, prolatada aos 08/04/2020 no

S.T.F., no bojo da Arguigdo de Descumprimento de Preceito

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0015541-78.2020.8.26.0000 e cédigo 108E2CD5.
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Fundamental n°® 672, manejado pela Ordem dos Advogados do
Brasil, os governos estaduais e municipais tém autonomia para
determinar o isolamento social, sem qualquer ingeréncia do
Poder Executivo Federal. No entanto, aquela mesma Corte
Suprema, nos autos da ADI 6.341, pelo seu plenario, e em
maioria, ratificou medida cautelar concedida pelo Ministro

Marco Aurélio, para explicitar que, preservada a atribuicédo

de cada esfera de governo, nos termos do inciso I do artigo

198 da CF, o Presidente da Republica poderad dispor, mediante
decreto, sobre os servicos publicos e atividades

'essenciais'.

Dito isso, é certo que a categoria econdmica
explorada pelos associados da impetrante passou a ser tratada
como 'essencial' a luz do rol estabelecido no § 1° do artigo
3° do Decreto Federal n® 10.282/2020 com a redacdo atualizada
pelo de n°® 10.329, de 28 de abril de 2020, que lhe incluiu o

inciso XLVII com a seguinte redacéo:

§ 1° - Sdo servicos publicos e atividades
essenciais aqueles indispensaveis ao atendimento
das necessidades 1inadidveis da comunidade, assim
considerados aqueles que, se ndo atendidos,
colocam em perigo a sobrevivéncia, a saude ou a
seguranca da populacdo, tais como:

[...]

XLVII - atividades de producdo, distribuicao,
comercializacéo, manutencéo, reposicéo,
assisténcia técnica, monitoramento e inspecdo de
equipamentos de infraestrutura, instalacdes,

magquinas e equipamentos em geral, incluidos
elevadores, escadas rolantes e eguipamentos de
refrigeracdo e climatizacéo.
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Assim, segundo a modulacdo efetuada pelo
Supremo Tribunal Federal no bojo da citada ADI 6.341, o
Governo Federal pode estabelecer determinada atividade como
essencial, ficando, no entanto, aos Estados e Municipios a
faculdade de restringir sua aplicacdo, desde que pautados em
fundamentos epidemiolbdbgicos, segundo diretrizes dos seus

respectivos gestores de saude.

Colocadas tais premissas, diante do modelo de
competéncia legislativa concorrente dos entes da Federagdo no
que diz respeito ao enfrentamento da pandemia do COVID-19,
bem como a descentralizacdo deciséria no Sistema Unico de
Saude, na forma do artigo 198, inciso I, da CF/88, é possivel
dizer, do ponto de vista racional, que se determinada
atividade é declarada como 'essencial' pelos 6rgdo gestores,
e se para sua fiel execucdo h& dependéncia da locomog¢do dos
respectivos técnicos, em veiculos proéprios ou da empresa, é
dever da Administracdo garantir o seu livre trénsito pelas

vias publicas.

Nesse caso, como o artigo 4° do Decreto
Municipal 59.403, de 07/05/2020, do Municipio de S&o Paulo,
ndo ressalvou expressamente os casos relacionados no artigo
3° do Decreto Federal 10.282/2020, nem dispds sobre os
veiculos utilizados na atividades ligadas a refrigeracédo e
climatizacdo, de inegavel importédncia, inclusive, no que
tange aos servicos hospitalares e de necrotério, CONCEDO A
ANTECIPAGCAO DA TUTELA para excluir os veiculos dos associados

da 1impetrante, desde gque wutilizados por funciondrios em
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efetivo servico, da vedagcdo de circulacdo nas vias publicas

do Municipio na forma preconizada no artigo 2° do indigitado

decreto.

Para a implementacdo efetiva desta deciséo,
deve o impetrado disponibilizar meios para que as associadas
da impetrante cadastrem os veiculos utilizados nas suas
atividades econdmicas para proporcionar a ndo incidéncia de
multas ou bloqueio em blitz, o que ndo impede a fiscalizacéo
de requerer do respectivo condutor, se o caso, comprovacdo de
que se encontra em servico ou retornando deste. Comunique-

se, com urgéncia.

3-) Respeitadas as contingéncias do Sistema
Remoto de Trabalho, requisitem-se informacdes a autoridade

impetrada.

4-) Dé-se ciéncia a douta Procuradoria Geral
do Municipio, nos termos do inciso II do artigo 7°, da Lei

12.016/2009, para que, querendo, ingresse no feito.

5-) Apdés os informes do item 3, abra-se

vistas a douta Procuradoria Geral de Justica.

6-) Objetivando a celeridade dos trabalhos, a
Supervisora do Processamento deste Orgdo Especial fica
autorizada a assinar os expedientes indicados nos itens

acima.

7-) Cumpridas todas diligéncias, tornem
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Relator

JACOB VALENTE

Int.
Sdo Paulo, 13 de maio de 2020.

conclusos.





